Synpunkter pa for-remiss for uppdaterad foreskrift MSBFS 2020:1 med
anpassning till vatgas

Gor enskilda kommentarer i tabellen samt en sammanfattning efter tabellen.
Las kommentarerna i cellerna for ifylinadsinstruktion.

Datum 05-maj-23

Organisation| Vattenfall

Kapitel/BilagiParagraf/Rubrik etc{Kommentar/Motivering Férslag till &ndring

1 2, pkt 4 Pa vilka grunder ar ledningssystem >4 bar(g) Specifik reglering for H2 rorledning borde troligtvis ocksa tas
undantagna? For att de lyder under annan reglering  |fram pa sikt pd samma satt som for naturgas, se MSBFS
specifik for naturgasledning, MSBFS2009:7 2009:7, EGN, NGA etc.

1 3 CE-maérkta produkter &r undantagna fran For vissa produkter ar CE-kraven lagt stallda. Om CE-
féreskrifterna. produkter undantas bestammerlserna pga att man antar att

CE-maérkta produkter &nda forhaller sig till dessa foreskrifter,
finns risk for att CE-markta produkter uppfyller Iagre niva av
sakerhetskrav. Vad ar motivet till att CE-markta produkter ar
undantagna bestdmmelserna?

2 x.2 risk med vateférsprodning ska sarskilt beaktas Oppen formulering som skapar otydlighet hos aktérer kring
vilka krav som stalls och som ocksa kan gora att
raddningstjanster i olika delar av landet kan agera olika, t.ex.
beroende pa kunskapsniva. Formuleringen specificerar inte
hur det ska beaktas och vilka aspekter som ska beaktas,
och krav pa underlag.

2 4 Installationer for vatgas bor goras av certifierade Idag finns inga certifierade gasinstallatérer med sarskild

gasinstallatérer med sarskild vatgaskompetens. vatgaskompetens och inte heller nagra utbildningar for detta.

Kompetenskraven finns i bilaga Detta innebar att en bestdmmerlserna bor innehalla en
tidsfrist dar detta krav inte behdver uppfyllas. Annars riskerar
vatgasprojekt att forsenas pga brist pa vatgasinstallatorer.
T.ex. skriv ut "Krav pa certifiering tilldampas from ar XXXX."

2 x.2D Vid ett oOnskat utslapp av vatgas ska det ga att Tydliggor att en saker plats kan vara utanfér anlaggningar,
avgora om sakra forhallanden rader fran en saker tex i anlaggningens kontrollrum dar sensorer eller dyl avgor
plats om séakra férhallannden rader i anlaggningen.

5 4 Oklart vad som menas med "Rér med vétgas far inte | Tydliggér skrivelsen. Ar syftet "far ej férlaggas inomhus" eller
forlaggas inomhus dolt i en byggnad.” far inte forldggas inomhus i en dold installation?

8 1 risk for explosion och 6vergang till detonation och hur || dagslaget svart att visa detta. Experimentellt underlag for
detta minimeras genom anlaggningens utformning. att matematiskt kunna modellera detta forlopp for vatgas ar

fortfarande under utveckling. Efter erfarenhet fran bygget av
HYBRITS pilotanlaggning for vatgaslagring var det
atminstone da (2020) var brist pa experimentell data for
modellering. Projektet anlitade etablerade konsulter
(Gexcon) for att géra modelleringar av vatgasexplosion i
tunnelutrymmen, men de hade da inte tillrackligt med
vatgasdata for att kunna utféra simuleringen utan vi fick hitta
andra angreppssatt for att simulera konsekvenserna av en
explosion i tunneln.

Bilaga 3 Tabell 2 Tabell 2 visar rekommenderade minsta Skyddsavstanden verkar vara framraknade for sma
skyddsavstand mellan vatgasanléaggning och installationer med rorstorlek i storleksordningen 8 mm. Linjar
skyddsmal. For varje skyddsmal visas skyddsavstand |omrakning av skyddsavtand for storre installationer, med
for olika tryck vid en inre rordiameter pa 8 mm. faktor 10 till 100 stoérre dimensioner ar inte rimligt (hér med

Prosa) utan skulle stélla orimliga krav pa sékerhetsavstand.
Vi foreslar att man antingen kan visa pa egna kvantitativa
berékningar kring lampligt sakerhetsavstand, alternativt att
en ny tabell presenteras som ar anpassad efter storre
installationer.

Bilaga 3 Rubrik: Skyddsklass SK1 definieras utifran risken for flera Man skulle forslagsvis kunna inféra en not i tabell 1 i bilaga 3
Skyddsavstand doda vid en olycka och SK3 som att olycka normalt  |om att vissa objekt borde tillhéra skyddsklass 1 &ven om det
fran endast forvantas leda till egendomsskador eller inte foreligger risk for personskada eller dodsfall.
vatgasanlaggning |enstaka personskador. Fragan ar om definitionen av
till skyddsmal, skyddsmal tillhérande SK1, enligt Tabell 1 i Bilaga 3,
forsta stycket samt |aven borde inkludera byggnader eller andra stukturer
Tabell 1 dar manga personer normalt inte vistas och dar

olycka inte forvantas orsaka direkta dodsfall, men
som av andra anledningar ar av hogt skyddsvarde,
och darfér borde tillhéra SK1? Det kan t.ex. vara
samhallskritisk infrastruktur, som kansliga punkter i
400 kV-stamnatet (skyddsobjekt tillhérande SvK).
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Bilaga 3 Rubrik: | stycket star: "I Tabell 5 nedan finns en Infor fértydligande i Runefors (2023a) om nar metoden enligt
Skyddsavstand for [sammanstallning av skyddsavstand for hur ett bilaga A ska anvandas for berakning av skyddsavstand, eller
paverkan fran vatgaslager bor skyddas fran brand i omgivningen andra aktuellt stycke i MSBFS 2020:1 sa att det framgar
brand i eller annan paverkan. Om forhallandena avviker ifran |tydligt att metoden enligt bilaga A i Runefors (2023a) alltid
omgivningen vad tabellerna forutsatter kan andra avstand behdva |[ska anvéndas for berékning av skyddsavstand i enskilda
mm. till tas fram. Vagledning for hur detta kan goras finns i projekt.
vatgaslager, forsta [Runefors (2023a)." |
stycket Runefors (2023a), kapitel 3.1, nast sista stycket

anges: "Detta innebar att problemet ar

mangdimensionellt och déarmed svarligen later sig

sammanfattas i en direkt anvandbar tabell och darfér

kan det finnas en fordel om kritisk stralningsniva

beréknas for varje projekt i enlighet med metoden i

bilaga A. For att underlatta praktisk anvandning och

som illustration av ungefarliga avstand i olika fall

definieras tva nivaer for stalbehallares motstandskraft

i nedanstaende tabell."

Vagledningen som havisas till ar alltsa bilaga A i

Runefors (2023a). Formuleringarna "Om

férhallandena avviker ifran vad tabellerna férutsatter"

samt "...och darfér kan det finnas en férdel om kritisk

stralningsniva beraknas for varje projekt..." ar

otydligt och delvis mostagelsefullt med avseende

pa om det alltid eller bara ibland behéver utféras

berakningar enligt metoden i bilaga A.

Bilaga 5 vateférsprodning och vilka material som ar kénsliga  |For hdga krav for en installator. Detta borde ligga som krav

for vateforsprodning pa designern av systemet, men saklart bra att &ven montor
har viss forstaelse, for att motverka risk att designen inte
foljs av installator

Bilaga 5 brandfarliga gasers egenskaper och risker samt Hoga krav for en installator. Detta borde ligga som krav pa

vatgasens sarskilda egenskaper och hur dessa designern av systemet, men saklart bra att &ven montor har
paverkar risken for brand och explosion. viss forstaelse, for att motverka risk att designen inte foljs av
installator

Faktablad Bra sammanstélining. Inga synpunkter

vateforsprod

ning

Forslag till  |Kap. 2.1, figur 4 Flamlangd eller temperatur 309 °C fran jetflamma

skyddsavsta|och figur 5 samt anges vara begransande for skyddsavstand eftersom

nd for stycke 5, 6 och 7. |Overtryck fran explosion (5 kPa) kraver ett

vatgasinstall jamforelsevis kortare skyddsavstand. Motiveringen

ationer baseras pa en systematisk jamforelse baserat pa de

(Runefors fall som presenteras i Cirrone et al. (2022), med

M.), kapitel lackage fran hal med diameter mellan 0,5 och 5 mm

2.1 vid 700 bar samt 5 mm hal vid 350 och 950 bar. Ar

slutsatsen om att flamlangd/temperatur ar
dimensionerande for skyddsavstand aven giltig for
mycket storre lackageareor, &n 5 mm haldiameter,
eller kan tryckpaverkan bli begransande om storre
lackage med fordréjd antandning skulle antas? Vi ar
osakra pa om slutsatsen ar tillampbara for
anlaggningar med stérre rérdimensioner.

Forslag till  [Kap. 2.7, forsta Berakningsmetoden redovisas ej. Det borde tydligare redovisas vilken berakningsmetod som

skyddsavsta|stycket samt Tabell anvants for att rakna ut flamlangd samt avstand till

nd for 6 temperatur 115 °C och 309 °C. | kapitel 2.1 refereras till

vatgasinstall Cirrone et al. (2022), men det ar inte tydligt.

ationer

(Runefors

M.), kapitel

2.7

Forslag till  [Kap. 3.1, andra Gallande kritisk paverkan pa stalbehallare anges i

skyddsavsta [stycket, kap. 5.1 kap. 3.1:

nd for Tabell 24 "Uppvarmningen antas kunna paga som langst under

vatgasinstall 30 minuter vilket anses motsvara tiden for

ationer raddningstjanstens insats eller att det brannbara

(Runefors materialet brinner fardigt."

M.), kapitel For de skyddsavstand som anges i Tabell 24 (kapitel

3.1 och 5.1), har exponeringstiden 30 minuter anvants i

kapitel 5.1 berakningen av avstand for varmestralning 10 kW/m2

respektive 30 kw/m2? Ar 30 minuter alltid en rimligt
konservativ exponeringstid? Kan inte t.ex. en
omfattande skogsbrand i skog med tat vegetation
antas kunna paga langre an 30 minuter om avstandet
till en vatgasanlaggning bara ar nagra fa meter?
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Helhetsintryck och 6vergripande kommentarer: Vi anser att det viktigaste att se 6ver ar avstandstabellen (bilaga 3, tabell 2), dar vi inte anser att den
ar anpassad efter stora vatgasanlaggningar. Om vi har 193 mm rérdiameter och 300 bar (vilket &r exempel fran anldggning som vi undersoéker
mojligheten att bygga) sa far i skyddsavstandet ca 1,5 km till folksamling, vilket gor placering av anlaggningar betydligt svarare.
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